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qgpt zyxt - oey`x wlg - geliyd in

Mei Hashiloach Vol. I Numbers ­ Bamidbar Pinchas

*******************

And Pinchas b. Elazar b. Aharon the Cohen saw... And he took a spear in his hand, etc.

Now  let  it  not  enter  your  mind  for  a  moment  to  say  that  Zimri  was  simply  an  adulterer,  God
forbid, because from an adulterer God would not make a chapter in the Torah. There is a secret
hidden here.

There  are  ten  levels  of  debauchery.  The  first  level  is  someone  who  adorns  himself  and  then
makes  a  decision  to  go  commit  a  forbidden  sexual  act.  There,  the  person  draws  down  upon
himself  the evil desire.

Then  there  are  9  other  levels,  and  with  each  level  the  person  has  less  and  less  choice  and  less
opportunity  of  avoiding  the  sin.  Until  we  get  to  the  10th  level,  where  we  find  someone
completely  unconnected  to  the  evil  desire,  who  protects  himself  from  sin  with  all  his  strength,
until  it  is  impossible  to protect himself  to any greater degree. When such a person  finds himself
overwhelmed  with  lust  and  discovers  that  he  has  committed  an  act  of  debauchery,  then  it  is
obviously the will of God.

'eke ecia gnx gwie ,odkd oxd` oa xfrl` oa qgpt `xieon  ik  e"g  s`ep  did  ixnfy xnel  zrcd lr e"g  dlri  `le  .
hywny in '`d dcewpd ,zepfa zecewp c"ei yi dpdc ,df xaca ceq yi j` ,dxeza dyxt d"awd dyr `l s`epd
zebxcnd lkae ,zebxcn 'h cer yi f"g`e x"dvid eilr jyen envra mc`dy epiid dxiar xacl cifna jlede envr
x"dvid on envr wigxny in epiid ,c"eid dbixcnd cr ,dxiarn hlndl el xyt` i`e ezxiga mc`dn lhipy
dyrn dyere eilr exvi xabzpyk f`e ,dfn xzei r"` xenyl ezlekia oi`y cr egek lka dxiard on envr xneye

 ,i"yd oevx i`cea `ed f`

This was  the  case with  Yehuda  and  Tamar.  She was  his  soulmate.  Absolute.  This  is what  was
happening here in the story, in this chapter. Zimri was someone with total custody of his desires.
He made fences to protect himself from any evil inclination. So that now, when there arose in his
mind  the  realization  that  this  woman  was  his  soulmate,  and  since  he  found  himself  without  the
ability to resist his desire for her, and could not avoid acting out with her, he thought it was the
will of God.

Pinchas, in the other hand, argued that Zimri still had the ability to say “no”. To remove himself
from the situation,  this  is  the meaning of  the Talmud (Sanhedrin 82b), six miracles happened  to
Zimri on that day.

As we  learn  there, had Zimri  suddenly separated  from  the woman and killed Pinchas, he would
have been within his  rights. Because,  frankly,  there was an equal balance of opinion. There was
just as much cause to argue that Pinchas did what he did only because he had so much murderous
rage  in  him,  which  is  what  most  people,  in  fact,  argued.  The  ruling  the  halacha  finds  in  a  case
which is equally balanced, is called shuda d’ dainah. Which is understood to mean that in a case
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where  both  arguments  are  of  equal  weight,  the  case  cannot  be  decided  on  the  merit  of  any
particular evidence, then the judge has the right  to find in favour of his favorite. And so, people
argued, Pinchas came out of this as the victor because he was a nephew of Moses.

,zerxd zee`zd lkn envr xney zn`a did ixnf ik ,o`k mb did oiprd dfe ynn ebef za idi`e ,xnze `cedi oiprke
egeka yi oiicry jtidl xn` qgpte dyrnd dfn r"` wlql egeka oi`y xg`n ebef za `idy ezrca dzlr dzre
qgptl ebxde ixnf yxit el` my `zi`cke ,qgptl eyrp miqp 'e [:a"t oixcdpq] 'nbd fnxny dfe ,dfn envr wlql
mipirl d`xpd dcn ea ievny welgl c"dral mewn did qgpt lr mb ik ,zrcd lewy o`k did zn`a ik ,xeht did
f"r [`cey d"c  .d"l a"a 'qez] z"x yxite `piicc `cey dfa oicd dide ,z`f eilr eprh zn`ay enk qrk `edy

 ,d"raxnl aexw didy itl i`kf qgpt `vi jkle ,eiaexwl ozil oiicd zlekiy

This  is  why  the  text  tells us  that  the name of  the  Israelite man who  was killed was  Zimri. This
was God showing Pinchas after he had acted, who exactly was his protagonist. So  that Pinchas
should not think he had dealt with someone in the grips of debauchery, God forbid.

Pinchas,  on  the  other  hand,  was  a  descendant  of  Josef,  who  had  been  tried  and  tested  with  all
manner  of  challenges  and  enticements  in  this  very  matter,  Pinchas  therefor  could  not  come  to
terms  with  Zimri’s  act  in  any  way  at  all.  This  is  the  meaning  of  the  verse  (Hosea  11:1)  When
Israel was a child, I loved him.

This  is  exactly  the  description  of  Pinchas,  who  judged Zimri  as  an  adulterer  without mitigating
circumstances,  and  therefore  ruled  him  liable  to  be  killed  by  any  passing  zealot.  And  Pinchas
was  completely  unaware of  the  depths  and  undercurrents  of  the  case,  and  what  was happening
with  Zimri,  that  Cozbi  was  his  soulmate  from  the  six  days  of  creation  –  as  is  explained  in  the
Lurianic  writings.  So  much  that  even  Moses  did  not  want  to  get  involved  to  judge  him  to  be
killed.

aeygi l`y ,ely dnglnd did in m` dyry dyrn xg` qgptl d`xd d"awdy epiid ,dkend l`xyi yi` mye dfe
eipira rxd jkle df oipra zepeiqpe mitebiqa xxazpy sqei rxfn `a didy zngn qgpte ,e"g did xenb s`ep ik
s`epl ixnf oc didy qgpt oipr ynn dfe ,edade`e l`xyi xrp ik ['` `"i ryed] xn`p f"re ,ixnf dyrn lr c`n
ini zyyn ebef za dzid `id ik ,ixnfa didy xacd ceqi wner epnn mlrpe ea oirbet oi`pw eze` oc k"r ,`nlra

 ,dzina epecl dfa r"` qipkd `l d"raxny cr ,l"f i"x`d iazka x`eany enk ,ziy`xa

The result was that Pinchas in acting did so as a child might have, without any awareness of  the
subtleties  or  circumstances;  operating  simply  with  what  his  eyes  could  see,  using  his  human
judgment and nothing else. Nevertheless, God loves it and him, and agrees with him. Because to
the best of his knowledge, he did a great thing in his zealousness, and offered up his life.

k"tr`e ,xzei `le iyep` lky ipir i"tr wx xacd zewnr rcei did `ly epiid xrpk dfd dyrna did qgpty `vnpe
.eytp z` xqne ez`pwa lecb xac dyr elky itl ik ,enr mikqde eade` i"yd

*******************

God spoke to Moses, saying Pinchas b. Elazar b. Aharon the Cohen turned back my anger
from  the  Jewish  people  when  he  was  zealous  on  My  behalf  among  them,  and  I  did  not
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destroy them etc...

In the Talmud (Sanhedrin 82b) we learn,
Even  the ministering angels  tried  to eject Pinchas. God said  to  them, “Leave him alone, he  is a
zealot  son of  a  zealot. A  turner  back  of anger,  son  of a  turner  back of  anger.”  The  reason  the
angels wanted to  reject him is because no human being has  to be zealous and jealous on God’s
behalf, or to avenge anything on God’s behalf except if he himself is completely and utterly pure
and  clean  in  this  exact  characteristic.  That  is  why  God  bore  witness,  “zealot  son  of  zealot”,
meaning that Pinchas was completely pure of debauchery, free of lust and without rage.

izilk `le mkeza iz`pw z` e`pwa l`xyi ipa lrn izng z` aiyd odkd oxd` oa xfrl` oa qgpt xn`l dyn l` 'd xacie
'ekeoa dng aiyn i`pw oa `pw el egipd i"yd mdl xn` ,etgcl zxyd ik`ln eywa opixn`  [:a"t oixcdpq] 'nba .

iwp `ed didi m`a wx ,exiagl 'd znwp mewple `pwl leki mc` oi` ik etgcl zxyd ik`ln eywa 'eke dng aiyn
 ,z`fd dcna xedhe iwp `ed 'eke i`pw oa `pw i"yd cird dfle ,z`fd dcna

Then the tribes of Israel began to abuse Pinchas saying he had acted out of hatred for Zimri. To
which  God  responded,  “When  he  was  jealous  on  My  behalf  among  them”  meaning  that  his
zealotry sprang out of his tremendous love for other Jews; this is what the phrase “among them”
suggests.

,mkeza iz`pw z` e`pwa i"yd aiyde ixnfl ez`py zngn z`f dyer did ik exn` ik eze` oifan mihayd eligzd
.mkeza zaiz fnxn dfe l`xyil ezad` lceb zngn dzid ez`pwy 'it

*******************

Therefore tell him: “Behold, I make a covenant of peace with him.”

Moses would not have been the right one to be zealous, because in Moses’ tremendous light, he
would  have  punished  Zimri  all  the  way,  including  his  soul.  But  Pinchas,  wise  but  young,  only
punished Zimri’s physical body. That is the reason he merited a covenant of peace with God.

mely izixa z` el ozp ippd xn` oklla` ,ytpd mr eze` yiprn did lecbd exe`a ik ze`pwl ie`x idid `l dyn .
.mely izixa z` el ozil ie`x f"ire ,seba wx eypr `l wipie mikg qgpt

*******************

Because they attack you with their conspiracies...

Because the truth is that the heart of a Jew is clean and cleansed of any desire but  to follow the
will  of  God.  The  reason  that  sometimes  there  comes  into  the  Jewish  heart  a  desire  to  do
something  against  the  will  of  God,  springs  not  from  themselves  but  out  of  the  desire  of  the
nations. Because the nations are filled with all sorts of desires and lusts, even the desire for bad.
The power of their desire resonates inside the Jewish heart, too. This is the meaning of the phrase
in  the  text, They  attack  you  with  their  conspiracies... Meaning  because  they  have  bad
thoughts,  you  find  yourself  under  attack  by  those  same  thoughts.  When  the  nations  disappear,
then the Jewish heart will be connected and bound to God without any deviation.
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mdilkpa mkl md mixxev ikdn j` ,d"awd oevxn zehdl jyni `le zleqte biq lkn dwepn l`xyi al zn`a ik .
zee`ze zecng mi`ln zene`d ik ,mdl `ae zene`d gkn wx mcvn epi` i"yd oevx cbp mdy mixac l`xyil `ay

 aezkd xn`y dfe ,l`xyi ala mb `ai mgkne zerxmdilkpa mkl md mixxev ikmb exivi rxd mzaygn i"r epiid ,
.dihp mey ilan i"yda xyewn l`xyi al didi f` zene`d eca`i xy`ke ,mkl

*******************

Moses brought their case before God.

We  learn  in  the  Midrash  (Numbers  Rabbah  21:13)  that  their  case  came  before  the  local
magistrates, before the higher courts and the supreme court, and that they were all afraid to rule
in  the  matter. Even  Moses himself  was afraid  to  rule, which  is why  he brought  the case before
God. The reason for this is as follows: the case involving the man who had gathered sticks on the
sabbath was a sin against Moses, as we learn in the Zohar )Vol III p 205b) that Moses’ gift is the
Sabbath. As we  say  in  the  liturgy, Moses  rejoices  in his portion. Tzelafchod,  the  man who was
put  to  death  for  breaking  the  sabbath,  actually  desecrated  the  second  Shabbes  the  Jews  ever
celebrated.

'd iptl ohtyn dyn axwiemlke ze`n ixy iptle zexyr ixy iptl eaixwdy [b"i `"k dyxt dax] yxcna `zi` .
`hgy did yyewn `hg ik dfa oiprde .'d iptl ohtyn z` eaixwdy cr `xi d"rxyn mbe dfd xaca hetyl e`xi
`l cgtlve ,ewlg zpzna dyn gnyi y"nk zay did  d"rxn  wlg ik [:d"x xacna] w"defa `zi`ck d"rxyn cbp

 l`xyi eehvpy ipyd zaya zayd z` miiw

If  the  Jewish  people  had  observed  that  second  Sabbath,  it  owuld  have  become  apparent  and
obvious  to  the eyes  of every Jew,  the deepest meanings  of  the  Sabbath. Every Jew  would  then
have been at the level of Moses.

  The  result  of  the  sin of  Tzelafchod who  desecrated  that  second Shabbes,  is  that  this  light  was
removed and hidden from the Jewish people and this is why Moses was in doubt as to whether he
could simply forgive and overlook the transgression against him, or not. Because when it comes
to a personal affront, a scholar may not forgive as we learn in the Talmud (Yoma 23a), it is only
a  financial  injury  that  he  is  obliged  to  overlook.  It  is  a  mitzvah  to  forgive,  as  we  learn  in  the
Talmud (Rosh Hashonnah 17a)  “whoever overlooks injuries to himself is forgiven all his sins.”

zebxcn  `edy   zayd  zebxcn  l`xyi  lk  oirl  xkip  skiz  f`  did  ,ipyd  zaya  zay  zevn  miniiwn  eid  m`ae
xearl leki m` wteqn d"rxn did f"ire ,l`xyin dfd xe`d mzqp ipyd zay lr xary cgtlv `hg i"re ,d"rxn
lr xearl devn `pennc `xrvae [.b"k `nei] eizecn lr xearl g"zl xeq` `tebc `xrva ik ,`l e` eizecn lr

 ,eiryt lk lr el oixiarn eizecn lr xaerd lk [.f"i dpyd y`x] 'nba `zi`ck ,eizecn

The reason is  that monetary injury only really insists  in this world and it  is an injury that can be
repaired,  but  a  personal  affront  is  something  that  leaves  an  impression  forever.  That’s  why
Moses was in doubt as to whether Tzelafchod’s desecration of the sabbath was to be classed as a
monetary injury or a personal affront, depending on whether God was going to make reparation
and reveal to the Jewish people the real meaning of Shabbes, (in which case it was not going to
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be  lost,  but  merely  temporarily  disabled)  or  whether  Tzelofchod’s  injury  of  the  Sabbath  was
permanent.  For  how  many  Jews  are  there,  who,  had  they  only  known  the  real  meaning  and
tremendous preciousness of  Shabbes, would  have worshipped God with  all  their  might? This  is
why  none  of  the  judges  felt  it  in  their  power  to  rule  in  the  case,  because  they  were  afraid  to
further insult Moses. So God answered them and Moses, since the light of the Shabbes has only
been hidden  for  the  time being  it  is  no more  than  a monetary  injury which  he  is encouraged  to
forgive.

,crl myex x`ypy xac `ed `tebc `xrve ,el xifgdl lekiy xac `ede f"dera wx epi` `pennc `xrv ik oiprde
aeh l`xyi lk oirl d`xzie l`xyil xe`d df d"awd xifgi cizrly `pennc `xrv dyrnd df m` wteqn did okle
mircei eid m`d l`xyin zeytp dnk ik `tebc `xrv `ed e` ,onfl wx mz`n dfd xacd ca`p `le zayd zelrn
z` hetyl mipiicdn cg` mey elki `l k"r ,dfa wteqn dide ,z`y xzia 'd z` micaer eid zayd zexwi wner
,onfl wx zay ly xe`d mzqp `ly xg`n d"rxnl i"yd aiyde ,d"rxn ly eceaka erbti ot e`xi ik dfd xacd

.legnl lekie `pennc `xrv wx `xwp epi`

*******************
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